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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACGION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/M716/2022/Al
ELIMINADO: Dato »
e e logal: Recurso de Revision: RRM716/2022/AL,
Qﬁfﬂgg Fraceién Folio de Solicitud de Informacion: 280518422000164.
Ley de Transparencia Ente Publico Responsable: Congreso del Estado de Tamaulipas.
y Acceso a la ..
Informacion Pablica : Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.
?’Zﬁiséﬁsgsc,jecomo asi
también los Articulos
2y 3 Fraccion VIl de
la Ley de Proteccion " » N . . - -
de Dalos Personales Victoria, Tamaulipas, a ocho de febrero del dos mil veintitrés.
Sujetos Obligados del
Estado de
Tamaulipas.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1716/2022/Al, formado

con motivo del recurso de revision interpuesto por _generado respecto
de la solicitud de informacion con nimero de folio 280518422000164 presentada ante

el Congreso del Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en

los siguientes:

*Plataforma Nacional de Transparencia al Cong

ccual fue identificada con el nimero de folio 4

. ... siguiente:

Lorenzo Qchoa Garcia y remitidos a este
s.” (Sic)

RCERO. Presentacion del recurso de revisién. E! ocho de julio del dos
"mil veintidds, la particular acudié a este Organismo garante a interponer recurso de
-revisién a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando lo
siguiente:

“La falta de respuesta, por favor recuerden que tienen la suplencia de la queja, no me

sobresean por cualquier tipo de respuesta que emita ef Congreso, analicen la queja que
guarde congruencia con lo solicitado.” {Sic)

CUARTO. Tramitacion del recurso de revision:
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


a)

Turno del recurso de revision. En fecha veintidés de agosto del dos -
mil veintidds, se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié
conocer a eésta ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas. .
Admision del recurso de revision. En fecha siete de septiembre -del '
dos mil veintiddés, se admiti6 a tramite el presente medio de
impugnacion, y se declaré abierto el periodo de alegatos, a fin de que
dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del siguiente
en que fuera notificado el proveido en mencion, las partes manlfestaran

lo que a su derecho conviniera.

Notificacién al su1eto obligado y partlcular E

ﬂpre promocmn
«&%M”

alguna en ese sentido.

Cierre de Instruccion. Consecue@temente el véinte de septlembre

\k

de la Ley de Transpare@gla y ASE‘

s
del aito pasado, con fundamehi

fD

Estado de Tamaullpas se deglaré ,._,',

y se procedid a la elab&acron de® presente resolucién.

Respuesta de 0ol iquo En fecha veintiséis de octubre del

"OFICIO: LXV-UT/195/22
Cd. Victoria, Tamaulipas, a 25 de Octubre de 2022.

. LUIS ADRIAN MENDIOLA PADILLA
GSECRETARIO EJECUTIVO DEL ITAIT
PRESENTE.-

For medio de la presente le informo que en fechas 06, 12, 15, 22 y 23 de
septiembre del actual, esta unidad de transparencia dio contestacién a cada

una de las solicifudes que dieron origen a los siguientes recursos de revision:
..RR/1T16/2022/A]...

Lo anterior podrd corroborarse a través de una consulia en la Plataforma
Nacional de Transparencia.

Sin ofro particular quedo a Usted sin antes reiterarme a sus érdenes.

ATENTAMENTE

LIC. GUILLERMO IVAN GOMEZ CAVAZOS
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL CONGRESOQ DEL ESTADO,” (Sic y firma legible)
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I : AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/716/2022/A1

De lo anterior se realizé una verificacion oficiosa en la Plataforma Nacional de
Transparencia, a fin de corroborar si el Sujeto Obligado habia emitido respuesta a la
solicitud de informacién 2805184220001 84, observandose que efectivamente, en

fecha veintitrés de septiembre del afio pasado, como se observa en las siguientes
capturas de pantalla:
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UHIZAG OF TRAMARARERCIA
EL CONGRESD DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

pruebas documentales que obran en autos se des b

naturaleza y qgue no existe diligencia pendiente de:

PRIMERO. Com pet

la Informacién y de Prote %

% & Y
para conocer y reSolver ol ‘prase

[N s This

S S

particilo “partado A, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los

Estado d Tamaullpas

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte que previo al estudio del
fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de improcedencia Yy
sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestién de orden ptblico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Po.der
Judicial de la Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 16.4587;7
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:

Pagina 4




000021

= |- INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRAM716/2022/A1

Semanario Judicial de Ia Federacién y su Gaceta; Tomo XXXI,_ Mayo de 2010;
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K: Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,

74, fraccion Il y 91, fraccion i, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
fas aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre ef juicio, por ser éstas de
orden piblico y de estudio preferente, sin que para eilo sea obstéculo que se trate de Ia
parte respecto de fa cual no proceda iz suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: ef andélisis oficioso de cuestiones de orden piblico y Ia suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, foda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el pérrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tn‘bunas de
Segunda instancia de amparo, conforime al dlfimo numeral invocado que indica: “si consideran
infundada la causa de improcedencia ..." esto es, con independencia de quién sea la p
recurrente, ya que ef legislador no stfetd dicho mandato & que fuera una, en lo
promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio. En consec
anélisis debe levarse a cabo fo alegue o no alguna de las pd
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ey, en su
respecto del derecho de que se supla Ja queja deficients, lo que es un §
fondo def asunto.” (Sic) g

T AL T R T T S T AR

Dicho criterio establece que antes de iniciar el est de
"auto:gidad resolutora debe analizar de oficio | “

‘Sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o

den puiblico.

i
t

causales de improcedencia.

aido del articulo 173 de la Ley de Trasparencia y
fica del Estado de Tamaulipas, que contiene las hipétesis

i Sechado por improcedente cuando:
rénec por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 158 de Ja

“framitando, ante ef Poder Judicial, algin recurso o medio de defensa interpuesto
r el recurrente;
No actualice alguno de fos supuestos previstos en el articulo 159 de Ia presente Ley;
= No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en el articulo 161de
la presente Ley;
V.- Se impugne fa veracidad de /a informacién proporcionada;

Vi.- Se trate de una consulta; o .

Vil.- El recurrente ampife su sojicitud en of recurso de revision, Ginicamente respecto de los
nuevos contenidos.” {Sic)

I De la gestién de la solicitud, se desprende que el recurso de revisién fue
intefpuesto dentro def plazo de quince dias habiies a la fecha que vencié el
término para dar respuesta, previsto en el articuio 158, numeral 1, de la Ley
de Transparencia del Estado.
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Il Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite alguin
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante diverso tribunal
del Poder Judicial de! Estado, en contra del mismo acto que impugha a

través del presente medio de defensa.

. En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la,l'nformacié'n'
Publica dl Estado, se establecen los supuestos de procedencia del.recurso
de revision y, en el caso concreto, resulta aplicable la fraccién VI toda vez |
que hubo una falta de respuesta por parte del sujeto obligado, dentro de los
plazos establecidos por la ley.

términos del articulo 181 de la Ley de Trans%

Informacion Publica del Estado.

Vi.

VII.

%;i&:' ;";f“%y) . . :. .
P%“-i?‘*%tra parte, este Instituto analiza sise

De lo anteriopgessimportante,
7 : e S

Acceso a la lnform@g:%ﬁq/ Piklica del Estado de Tamaulipas, se preve.

El rect serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
Halgyno doos siguishtes supuestos:
I- g;‘ recuﬁﬁé@@gﬁ?‘é desista;
i i
: %} gcurrente fallozca;
_ o -fo Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de fal manera que e/
- “recurso de revision quede sin materia; y
@L{%— Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los
térininos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el expediente, no
se desprende que el recurrente se haya desistido del recurso, haya fallecido, o que

sobreviniera alguna causal de improcedencia.

Ahora bien, en razon a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163, de
la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de la
hipotesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccion VI, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I ' A' I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI716/2022/A)

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revision proceders en contra de:

Vi- La falfa de respuesta a una solicitud de acceso a fa informacién dentro de los

plazos establecidos en Ia ley;
...” (Sic, énfasis propio)

De la revision a las constancias y documentos que obran en el expediente se
advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciara sera
determinar si existe la falta de respuesta a Ia solicitud planteada por de la
particular.

Es de resaltar, que posterior al cierre de instruccion el sujeto obligado emitié una

respuesta extemporanea, situacién por la cual se procedera a su estudio.

. > %Solicitgd de informacién:

Descripcion de Ia Solicitud de infak

Py

“Oficios enviados que hubiera signado el Lic. Juan Lorenzo Ochoa Garcia y remitidos a
este de noviembre-diciembre 2018 y anexos de los oficios.” (Sic)

informacion: A través del Sistema de

r

veintidés, allego por correo electrénico de este Organo Garante, el oficio
nimero LXV-UT/195/22 en la que manifesté lo siguiente:

“OFICIO: LXV-UT/195/22
Cd. Victoria, Tamaulipas, a 17 de Noviembre de 2022

LIC. LUIS ADRIAN MENDIOLA PADILLA
SECRETARIO EJECUTIVO DEL ITAIT
PRESENTE.-

Por medio de fa presente le informo que en fechas 06, 12, 1522 y 23 de
septiembre del mes actual, esta unidad de fransparencia dic contestacién a
cada una de las solicifudes que dieron origen a Jos siguientes recursos de
revision:,..RR/MT16/2022/Al...
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Lo anierior podré corroborarse a través de una consulta en la Plataforma
Nacional de Transparencia.

Sin otro particular quedo a Usted sin antes reiterarme a sus drdenes.

ATENTAMENTE

LIC. GUILLERMO IVAN GOMEZ CAVAZ0S
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL CONGRESO DEL ESTADO.” (Sic y firma legible)

De lo manifestado anteriormente, se tiene que el Sujeto Obligado, emitid una

respuesta, por lo que con fundamento en los articulos 63, numeral 1y Q§ numeral 2,
\X\

de la Ley de la materia, este Organo Garante se procedié a realizar una msbe%cwn de_

.
manera oficiosa, a la Plataforma Nacional de  Trans

https://www.plataformadetransparencia.org.mx/ , a fin de ﬁ ‘i‘?d’ﬁ@g%r 8 sujeto

0
SRR

obligado Congreso del Estado de Tamaulipas, proporc@no una r;;gspuesta ala
solicitud de folio 280518422000164, como se muestra con* i mRres lgyles de pantalla

**«‘;N

Ut

gue se insertan a continuacion:

BB RORN OC

SEGLAVENTD SCEIITUD

EFGRMACKIN DEL RESHYRG B€ LA AT

ety SRRSO, Sorgpers seLTsinde e Tomatines Organa garan; Tpeaiiizes
Fexha ol de T Fesha e dx RETEUH
racepuitn: sespuBtts

Fiakio: 2EDIRAARINES Esislun “lermicads

Tipe e st Enferntin pksa Carwtidata b re i s redie K

GGG RESUIRAS 4

oficio coﬁ%’ﬁﬂmero 65-UT/164/22, el cual se franscribe a continuacion:

“OFICIQ; 65-UT/164/22
ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD DE INFORMACION

Cd. Victoria, Tamaulipas, a 23 de septiembre de 2022.

SOLICITANTE DE LA INFORMACION
PRESENTE.-

En afencion a su solicitud de informacién con folic 280518422000164,
estadistico interno SI.164-65-2022, presentada por medio de la Plataforma
Nacional de Transparencia, mediante la cual solicitod:
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
l | Al I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/1716/2022/Al

"Oficios enviados que hubiera signado ef Lic. Juan Lorenzo
Ochoa Garcla y remitidos a este de noviembre.diciembre 2018 1%
anexos de los oficios” (Sic)

Al respecto, le comunico que de acuerdo a la informacién que solicita a
esta Unidad, se determina que debido al gran volumen de la documentacién
en que se encuenira concentrada la informacion soficitada, resulta imposible
cumplir con fa exigencia de proporcionarle los documentos requeridos en fa
modalidad solicitada. ‘

Lo anterior, fomando en cuenta que los documentos se osfentan de
forma impresa los cuales son remitidas af archivo de este sujeto obligado para
su resguardo, ¥ en su conjunto ascienden a una gran cantidad de paginas,
mismos que deben ser analizados uno a uno, para extraer la informacion y
posteriormente proceder a la elaboracicn de Ja versién slectrénica,

Por lo que tal actividad supera en demasia los reclrsos maleriales y
humanos disponibles en el drea responsable, principalmente por ef trabajo que
representa el andlisis, la identificacion de la informacion ¥ fa elaboracion de fos
archivos electrénicos,

For lo tanto, Ia anterior motivacion encuentra fundamento enlo
140 y 147 de la Loy de Transparencia y Acceso a fa Informacion del
Tamaulipas, a fin de justificar la imposibilidad de entregia y envi
modalidad efegida en su solicitud la cual es via elecird e

ocupa la Unidad de Transparencia de este Congres
Préaxedis Balboa, nimero 3100, Colonia Pargue
Tamaulipas.

La consufta directa se efectuara
concluye a las 16:00 dieciséis horas, ar
dicha consuita en la fecha citada, podrs te ioll

en casd de no concluirse

n:elSiguiente dia habil

Lo anterior, con fundame
fracciones I, I, IX y XVil de
Informacién Publica del Estado de Ta

to en los artfculos 16 vy 39
nsparencia y Acceso a la

D DE TRANSPARENCIA
O DEL ESTADO DE TAMAULIAS.”
{Sic y firma legiblp)

De lo antes descrito, el sujeto obligado, manifest6 que respecto a la informacién
solicitada y para dar cumplimiento, procedié a ofrecer la modalidad de la entrega de
la consulta directa de la informacion, debido a |a gran cantidad de documentos.

De ello resulta que el sefialado como responsable, modifico con ello lo relativo al
agravio manifestado por la particular. En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es ia prevista en el articulo 174, fraccién |11, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174. : )
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

.- £l Sujeto Obligado responsable del acto fo madifigue o révoque, de fal manera que ol
recurso de revisién quede sin materia; y..." (Sic}
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La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefiajados como
responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e incluso, revocar el acto
que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el medio de

impugnacién quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicion anterior, este Instituto de Transparencia determina
que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, pues se le proporcion6 una respuesta a su solicitud de informacién de
fecha veinticuatro de mayo del dos mil veintidés y la misma corresponde con lo
solicitado por el particular, por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la.

materia de inconformidad de! promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta: Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIlIl.3o0. J/25;-'

Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala;._-Tipo-.de......,.n i

Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera,
Parte - SCJN Primera Seccién — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

«“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA
_ AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE
EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN
APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, ftercer pérrafo, del Codigo Fiscal de fa
Federacién, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia gue al contestar la demanda
o hasta antes del cierre de la instruccion, fa autoridad demandada en el juicio de hulidad podra
s revocar la resalucion Impugnada, mientras que el articulo 203, fraccion 1V, del citado
A58 ordenamiento v vigencia, preveia que procedia el sobreseimienfo cuando: "la auforidad
' 2%’/”} demandada deja sin efecto ef acto impugnado.”. Por ofra parte, mediante decreto publicado
0’% en ef Diario Oficial de la Federacion el 1o. de diciembre de 2005 que entrd en vigor e 1o. de
"'""’ﬁ% enero del afio siguients, fue expedida la Ley Federal de Procedimienio Contencioso
”%Administrativo, Ja cual, en sus articulos 9o., fraccion IV, y 22, ditimo pérrafo, establece lo
*siguiente: "Articule 90. Procede ef sobreseimiento! ... IV. §i la autoridad demandada deja sin
efecto la resolucién o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga Ia pretension
del demandante.” y "Articulo 22... En la confestacién de la demanda, o hasta antes del cierre
de la instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a fas pretensiones del demandante
o revocar la resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrio una
modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para que el aclo impugnado quede sin efecto
debido a la revocacién administrativa de Ja autoridad demandada, es necesario que
mediante ella hubiese quedado satisfecha Ia pretension del demandante a través de sus
agravios, siempre que los fundamentos y motives en Jos que la autoridad se apoye para
revocar fa resolucion impugnada evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de
manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN
EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIHENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el crifetio refterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no pueden revocar sus actos si en
ellos se oforgan beneficios & los particutares, pues en su caso procede el juicio de lesividad,
Asimismo, la autoridad competente podrd revecar sus actos antes de iniciar el juicio de
nuiidad o durante ef proceso. En el primer supuesto, seré stuficiente que la revocacion extinga
el acto administrativo impugnadg, quedando la auforidad, en algunos casos, en apfifud de
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ermitirlo nuevamente; en carmbio, si la revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad
Y hasta antes del cierre de Instruccion, para que se actualice la causa de sobreseimiento a
que se refiere el precepto indicado es requisito que se safisfaga Ia pretension de!
demandante, esto es, que la extincién del acto atienda a lo efectivamente pedido por ef actor
en fa demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto
impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el érgano jurisdiccional
competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo af sobreseimiento
del juicio de nulidad, debe anafizar si fa revocacién satisface las prefensiones dsf
dermandante, pues de otro modo debers continuer el trémite del juicio de nufidad. Lo anterior
es asl, toda vez que ef sohreseimiento en el Juicio de nulidad originadp por 12 revocacicn cel
acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicia al demandante, pues estimar Jo

. contrario constituiria una violacién al principio de acceso a Ja justicia tutelado por el articulo 17
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefialada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
reburrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando lo anterior dentro de |a hipotesis prevista en el articulo 174,
fraccion ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un
sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundaments en o expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo
~enlos articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccion Ill, de la Ley de

2OAT parTo g

an'sp;a:r‘_éncia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del

yrecurso de revisién interpuesto por la particular, en contra del Congreso del
5 Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,
wemos.cOlMando asi la pretensiones de la aqui recurrente,

Ahora bien, no paga desapéfcibido para este Instituto, que la recurrente

veinticuatro de mayo del dos mil veintidés,

lcitg%pla jie inicio el veinticinco siguiente y concluys el veintiuno
I § delaiio dos mil veintidés; advirtiendose que el sujeto obligado
gen la Plataforma Nacional de Transparencia hasta el veintitrés
I dos mil veintidés, es decir, por tal motivo, se realiza una

RECO .DACIQN a la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado para
que en futuras ocasiones se apegue a los términos sefalados por la Ley de la
materia para la atencién de las solicitudes de informacién.

TERCERO. Version Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion

XXXVl 'y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica

- del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se
| héra’h publicas, asegurandose en todo momento que la informacion reservada,
~confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por fo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
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Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el que se teste 0
tache toda aquella informacion que constituya un dato personal, cuya publicacion esta.
prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su tituiar o, en su €aso, de quien
le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion ;-
113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo,
IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacién de la

informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 174,
fraccion Ili, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién, interpuesto con motivo:

de la solicitud de informacion en contra del Congreso del Estado de Tamaulipas, de

conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO dela =~

presente resolucion.

SEGUNDO. Se_ realiza una RECOMENDACION a la Unidad de ...

Transparencia de este Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones $e apegue. ... -

a los términos senalados por la Ley de la materia para la atencion de las

solicitudes _de informacion,

TERCERO. Se hace del conocimiento de la recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecha con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacidn

Publica del Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
Asi lo resolvieron por unanimidad la licenciada, Dulce Adriana Rocha

Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Terdan y Luis Adrian
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Mendiola Padilla, Comisionados del [nstituto de Transparencia, de Acceso a la
Informacién y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidenta |a
primera y ponente la segunda de los nombrados, asistidos por el licenciado Héctor
David Ruiz Tamayb, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veinte de
enero del dos mil veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del Instituto
de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de Proteccién de Datos Personales
de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevill
Comisionada Presidenta

39‘."

Lic. Rosalbh [vette Robinson deran
Comisionada

adilla

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLU(-.:IV‘G‘N DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/1716/2022/A.

MNSG
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